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Sa osjecajem izuzetnog zadovoljstva pristupio sam recenziji publikacije “Sudska praksa iz stvarnog
prava”. Sigurno je da ova publikacija predstavlja jedan od rijetkih primjera u nasoj izdavackoj djelatnos-
11 da se u vrlo sistematizovanom obliku ¢itaocima nudi zbirka sudskih odluka. Zbog toga smatram da ¢e u
ovom slu€aju javnosti biti ponudena knjiga izuzetne prakticne vrijednosti. lako sudska praksa u nasem
pravnom sistemu nije formalni izvor prava, ona nesporno ima izuzetan znacaj u primjeni prava, kao 1 u
nrosudivanju prava i obaveza u odnosima izmedu pravnih subjekata.

Cinjenica je da sudska praksa indirektno, ali viSestruko znadajno uti¢e na primjenu prava. Tako je u
nekim situacijama bitna uloga sudske prakse pri popunjavanju pravnih praznina, pogotovo ukoliko neki
adnos nije regulisan pozitivnim pravom.

Ponekad je propis nepotpun ili viSeznacan. tako da sudska praksa u takvim slucajevima utice na uje-
dnacavanje primjene prava u praksi sudova i drugih tijela javne vlasti.

Cesto sudska praksa, posebno u sferi gradanskopravnih odnosa, primjenu postojeéih propisa uskladu-
e sa razvojnim promjenama nckog drustvenog odnosa. Propis se naj¢eS¢e donosi sa namjerom regulisa-
nja datih drustvenih stanja i odnosa. Medutim, protekom vremena cesto dolazi do promjena u druStvenim
odnosima, te bi bez odgovarajuce sudske prakse, koja se, u pravilu, prilagodava takvim drustvenim pro-
mjenama, bili suoceni sa problemima neprestane zakonodavne aktivnosti, kako bi pravni razvitak nepres-
tano dostizao aktuelne promjene u drustvenim odnosima.

Dosada$nje iskustvo primjene propisa iz velikih kodifikacija u pravu kontinentalne Evrope, éiju tradi-
ciju bastini i pravni sistem Bosne i Hercegovine, nesporno potvrduje iznijetu konstataciju, jer je upravo
sudska praksa omogucila da se isti propisi primjenjuju u vrlo razli¢itim drudtvenim okolnostima i odnosi-
ma u periodu duzem i od dvjesta godina (npr. francuski Cod civil od 1804. godine, austrijski OGZ (ABG)
od 1811. godine...).

Nesporna je ¢injenica da se nizi sudovi, u pravilu, pridrzavaju prakse visih sudova. Pri tom, nije od
znacaja da li to ¢ine iz uvjerenja da je ta praksa pravilna, ili zbog ocekivanja da bi suprotno odluéivanje
dovelo u zalbenom postupku do ukidanja njihove odluke i negacije njene pravilnosti. Ne ulaze¢i u opSir-
nije elaboriranje ovakve praksc sudova, sa sigurno§¢u mogu konstatovati da sudska praksa u oblasti gra-
danskopravnih odnosa, iako nije formalni izvor prava, predstavlja vazan supsidijarni izvor prava, To zna-
¢i da, iako se nizi sudovi u svojim odlukama ne mogu formalno pozivati na odluke visih sudova, u vecini
se sluéajeva pravna stanoviSta i tumacenja pojedinog propisa od nizeg suda temelje na odlukama visih su-
dova.

StajaliSta sudske prakse nesporno mogu znatno pomoci boljem razumijevanju i primjeni zakona i po-
sebno ujednacavanju primjene pojedinih propisa na istovjetne ili sliéne situacije.

Jedan od uocenih problema tranzicije i reforme pravosudnog sistema u Bosni i Hercegovini vezan je
za odredeni nedostatak sistemskog objavljivanja prakse sudova u Bosni i Hercegovini. lako postoje poje-
dinaéni pokusaji objavljivanja odluka ili biltena sa odlukama pojedinih sudova, moZze se konstatovati da
s¢ radi o nesistemati¢nim i nazalost rijetkim izuzecima. Taj nedostatak objavljivanja sudske prakse je do-
veo do toga da ¢ak i u istom sudu ponekad postoje potpuno razlicita stajalista razlic¢itth vijeéa u istovje-
mim ¢injeni¢nim situacijama.

Zbog svega navedenog, izuzetno treba cijeniti napor autord ove publikacije da nam ponude ovakvu
zbirku sudskih odluka 1z stvamog prava. Posebna je vrijednost ove zbirke sudskih odluka $to, pored odlu-
ka razlicitih sudova sa podrucja Bosne i Hercegovine, sadrzi i odluke sudova sa podruéja drzava koje su
worile jedinstven pravni sistem u okviru bivse Jugoslavije.



Kod uvr§tavanja i odabira odluka sudova sa podruéja Bosne i Hercegovine priredivaéi su vodili racu-
na o odgovarajucoj teritorijalnoj zastupljenosti sudova, sto je vrlo znacajno radi sagledavanja prakse po-
jedinih sudova u primjeni prava. Bez obzira na svu sloZenost politickog i pravnog sistema Bosne i Herce-
govine i njenth entiteta. u materijalnim 1 procesnim propisima u sferi gradanskopravnih odnosa ne posto-
je bitnije razlike. tako da praksa bilo kog suda moze biti vrlo korisna i za sve druge sudove.

[sto tako. uvr§tavanje prakse sudova sa podrucja bivse Jugoslavije (posebno Srbije i Hrvatske) je ap-
solutno opravdana i vrlo korisna odluka priredivaca i to iz viSe razloga. Prije svega, u sferi gradanskopra-
vnih odnosa bastinimo uglavnom isto pravno naslijede. Jo§ uvijek postoji veliki broj nerijeSenih pojedina-
¢nih ili op¢ih spornih slu¢ajeva koji su u nadleznosti sudova neke od drzava nasljednica bivse Jugoslavi-
je. Nadam se da ¢e vecem broju Citalaca biti veoma interesantno spoznati praksu ovih sudova kako zbog
licne zainteresovanosti tako i zbog struénog ili profesionalnog elaboriranja pojedinih slucajeva.

lako je ova publikacija prvenstveno namijenjena onima koji iz bilo kog razloga primjenjuju propise
stvarnog prava (kao sto su sudije, advokati, tuzioci, notari i ostali pravnici), sa zadovoljstvom je mogu pre-
poruciti 1 §iroj Citalackoj publici, posebno studentima dodiplomskog. postdiplomskog ili doktorskog stu-
dija na pravnim fakultetima. Knjiga je prepuna razli¢itih prakti¢nih primjera i visprenih sudskih odluka 1
obrazlozenja tih odluka. Svako ko se na bilo kojt na¢in bavi problemima stvarnog prava naci ¢e sasvim si-
gurno odredene zanimljive slucajeve iz prakse. Zbog svega, uz Cestitke i zahvalnost autorima na ulozenom
trudu prilikom pripreme ove publikacije, ocekujem da ¢e i u buduéem periodu autori nastaviti rad na pri-
premi slijedeceg izdanja. te da ¢e dati podsticaj i drugim autorima da se posvete radu na analizi prakse su-
dova u sfen gradanskopravnih odnosa.
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