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Ja posmatram sistem burZoaske ekonomije
ovim redom: kapital, zemljisna Svojina, najamni
rad; drzavq, spoljna lrgovina, svetsko trziste. ‘ |
Pod prvim trima rubrikama ispitujem uslove eko- i
nomskoga Zivota triju velikih klasa na koje se ¢
deli savremeno burZoasko drustvo; veza izmedu ;
triju drugih rubrika udara u o¢i, Pryj odeljak pr- i
ve knjige koja Taspravlja o kapitaly sastoji se iz 4
ovih glava: 1) €spap; 2) novac ilj Prosta cirkula- v
cija; 3) kapital uopste. Prve dye glave Cine sadr-

Zinu ove sveske. Preda mnom lezi celokupan ma-
terijal u obliky monografija koje sam, u dugim
razmacima vremena, beleZio ne radi §;tampanja
nego radi li¢nog obavestenja. Obrada toga mate-
rijala, prema NaznaCenom planu, zavisice od §
okolnosti. g‘

Opsti uvod §to sam ga bio skicirao, posle du-
bljeg razmisljanja, odbacujem, jer mj se ¢ini da i
bi svako anticipiranje rezultata koje valja tek do- ﬂy

(

kazivati moglo dovesti &itaoca u zabunu, Citaoc
koji bi Zeleo da me prati mora se sam odlugiti da
Se penje od pojedinatnoga ka opStem. Medutim,
nekoliki nagovestaji o tokuy mojih vlastitih poli-




: Moja struéna studija bilo je pravo. Ali sam
- pravo ipak studirao samo kao podredenu disci-

kao urednik Rajnskih Novina, dospeo sam prvi-
put u nepriliku te sam morao govoriti o takozva-
nim materijalnim interesima. Debate u rajnskom
saboru o Sumskim kradama i parcelaciji zemlji-
Sne svojine; sluzbena polemika koju je G. fon
Saper, tadanji prvi predsednik ra jnske provinci e,
vodio sa Rajnskim Novinama o prilikama mozel-
skih seljaka; najzad, dehata o slobodnoj trgovinj

streke da se bavim ekenomskim pitanjima. Sa
druge strane, u to doba kada je dobra volja da
se ,,ide napred” cesto puta prevazilazila stru¢no
znanje, u Rajnskim Novinama primedivao se izve-
san oslabljeni takoreci tilosofski, odjek francu.
skog socijalizma i komunizma. Ja sam se izjasnio
protivu toga Seprtljanstva, ali sam u isto vre-
me, u jednoj kontraverzj sa Opitim Augsburskim
Novinana, priznao bez okoliSenja da mi moje do-
tadanje studije nisu dopustale da se usudim da-
vati nakakav sud o sadr¥inj francuskih pravaca.
Stavise, Zeljno sam se dokopao iluzije odgovor-
hin urednika Rajnskin Novina koji su verovali da
¢e umerenijim drZanjem lista mo¢i da izbegnu
smrtnu presudu koja je nad njim ve¢ bila izrece-

plinu — pored filosofije i istorije. U 18421843,

i zatitnoj carini —sve to dalo mi je prve pot-
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N3, pa sam se gg javne Pozornice pPovukao u
sobu zg studije.
Prvi rad $to sam 84 preduzeo da pjp resio

disnjacima koji su izlazili u Parizu 1844, Moje is-
pitivanie hilo ie dospelo do rezultata: da ge prav-
ni odnosi, kao nj drzavnj oblici, ne mogu shvatiti
ni iz sepe samih nj iz takozvane opste evolucije
liudskoga duha 10 da im koren ey u odnosima
materijalnoga ivota koje Hegel, PO primery Ep.
gleza i Francuza iy Osamnaestog veka, naziva
opstim imenom - burzoasko drustvo., Drugim re-
¢ima, anatomi ju bufrioaskog drustva treha trazi-
ti u politi¢koj ekonomiji. Ja sam pogeo da prou-

preselio, posto sam jednom naredbom G. Gizoa
bio proteran iz Francuske. Opsti rezultat do ko-
8a sam do3ao i koji mi je, kada Sam ga ve¢ do-
bio, postuzio kao vod y mojim studijama moye
se, ukratko, formulisati ovako. U druétvenoj pro-
izvodnji Svoga Zivota, ljudi ulaze y odredene, ny-

vitka njihovihp materijalnih proizvodnih snaga,
Celokupnost ti odnosa proizvodnje safinjava
ekonomsky Struktury drustva, stvarnu osnovicy
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010; se podiZe pravna i polititka zgrada i ko-
odgovara_]u odredeni oblici druitvene svesti.
proizvodnje materijalnega Zivota uslovlja-
oces socijalnoga, politickoga i intelektual-
zivota uopSte. Svest ljudi ne odreduje stvar-
nost nego, naprotiv, stvarnost odreduje njihovu
svest. Na izvesnom stupnju svoga razvitka, proi-
zvodne snage drustva dospevaju u protivrenost
sa odnosima postojece proizvodnje ili — kako
bi se to pravnicki reklo — sa odnosima svojine
u Cijem krilu su se dotle razvijale. Ovi odnosi
se iz razvojnih oblika proizvodnih snaga pretva-
raiu u njihove okove. Tada nastupa epoha soci-
Jalne revolucije. Sa promenom ekonomske osno-
vice rusi se, brZe ili sporije, i celokupna ogrom-
na zgrada. Kada se takvi prevrati posmatraju,
mora se uvek praviti razlika izmedu materijalno-
ga prevrata uslova ekonomske proizvodnje —
§to se mora uvek tano utvrditi pomocu fizickih i
prirodnih nauka — i pravnih, politickih, religioz-
nih, umetniCkih ili flosofskih, ukratko ideolo§-
kih, oblika pod kojima ljudi postaju svesni toga
sukoba i bore se u njemu dokraja. Kaogod $to se
0 jednoj individui ne sudi po ideji koju ona sa-
ma o sebi stvara — tako isto se ne moZe suditi
ni o jednoj takvoj prevratnoj epohi po njenoj
: svesti — nego se, naprotiv, ta svest mora objas-
~ njavati iz protivureenosti materijalnoga Zivota,

iz sukoba koji postoji izmedu proizvodnih dru-
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Stvenih snaga i odnosa proizvodnje. Jedna dru-
Stvena formacija nikada ne is€ezava pre no S$to
se ne razviju sve proizvodne snage kojima ona
moze da dade dovoljno prostora, 1 nikada novi i
visi odnosi proizvodnje ne dolaze na njeno me-
sto pre no §to se uslovi materijalns egzistencije
tih odnosa ne razviju u krilu samoga staroga
drustva. To dolazi otuda $to CoveCanstvo postav-
lja sebi uvek samo one zadatke koje moze da re-
3i. Jer, ako se taCnije posmatra, uvek Ce se naci
kako se zadatak rada samo tamo gde ve po-
stoje materijalni uslovi za njegovo reSenje ili su
ti uslovi bar u procesu svoga postajanja. Aziat-
ski, anti¢ki, feudalni i moderni burZoaski nacin
proizvodnje mogu se, u krupnim potezima, obele-
7iti kao progresivne epohe ekonomske drustvene
formacije. Odnosi burZoaske proizvodnje su po-
, slednji antagonisticki oblik procesa druStvene ;
9’ proizvodnje — antagonisticki ne u smislu jedno-
| ga individualnoga antagonizma nego u smislu |
3 jednoga antagonizma koji proistice iz drustvenih ‘
ivotnih uslova individua. Medutim, proizvodne |
snage koje se razvijaju u krilu burZzoaskoga dru-
tva stvaraju u isti mah i materijalne uslove za
reSenje toga antagonizma. Otuda se sa ovom
druStvenom formacijom zavrSava predistorija {
ljudskoga drustva.

Fridrih Engels sa kojim sam ja, otkako je izi-
3la njegova genijalna skica kritike politicke eko-
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koje leze izvan domaSaja same nauke o politi¢-
koj ekonomiji,

Ova skica o toku mojih studija na polju po-
liticke ekonomije treba samo da dokaze da su
- moja shvatanja, — ma kako se o njima sudi-
~ lo, i ma koliko ona malo bila u skladu sa do-
ticnim predrasudama vladajucih klasa — rezul-
tat jednoga savesnoga i dugogodiSnjega ispitiva-
nja. Ali na ulazu u nauku, kao i na ulazu u pa-
kao, mora se postaviti zahtev:

3 ; ‘ o

ij si convien lasciare ogni sospeto ;
Ogni vilta convien che q}g sia morta.

: Karl Marx. Ak

London, januara 1859. 5




