
PREDGOVOR 

Kazna lisenja slobode ima visestruki kriminalno-politicki 
znacaj. Ona je propisana, samostalno ili u alternaciji sa lle­
kom drugom kaznom, za najveCi broj krivicnih dela. Rec je 
i 0 najceSce izricanoj krivicnoj sankciji; statisticki podaci 
pokazuju da u najvecem broju zemalja skoro dye treCine 
izrecenih krivicnih sankcija su bezuslovne ili uslovne kazne 
lisenja slobode. U postupku resocijalizacije uCinilaca krivic· 
nih dela od posebnog je znacaja faza institucionalnog tret­
mana, a izvrsenje kazni lisenja slobode upravo se zasniva na 
ovakvom tretmanu, u kome primaran znacaj imaju opste i 
profesionalno obrazovanje osudenih, razvijanje radnih na­
vika, izgradivanje moralnih vrednosti, razvijanje osecanja lic·· 
ne odgovornosti i dr. Sve to ukazuje na poseban drustveni 
i kriminalno-politicki znacaj ove sankcije u ostvarenju sav­
remenih ciljeva politike suzbijanja kriminaliteta - zastiti 
drustva od drustveno-opasnih delatnosti pojedinaca i poprav­
ljanju uCinilaca krivicnih dela. 1z toga proizlazi opravdanost 
i korisnost proucavanja kazne lisenja slobode. Mada je ree 0 

relativno )}staroj« sankciji kojoj su ~rustvene nauke, a poseb­
no krivicnopravne, i dosada posveCivale puno paznje, ona i 
danas izaziva zivo interesovanje naucne misli; preispituje se 
njena opravdanost, kriticki se analiziraju resenja u pogledu 
njenog minimamog i maksimalnog trajanja (problem suvise 
kratkih i suvise dugih kazni) , uvode se sankcije Cija je svrha 
da zamene ovu kaznuodnosno da se zatYorski tretman, zbog 
niza moguCih stetnih posledica, zameni odredenim tretma­
nom na 'slobodi, a posebna paznja se posvecuje problemima 
koji se javljaju u vezi sa izvrsenjem ove kazne. 

U kontekstu ovih pitanja treba posmatrati i ceniti rad dr 
Vjekoslava Vidovica; on je posvecen temi Cija je obrada drus­
tveno i naucno nesumnjivo opravdana. Posmatrani problemi 
svestrano su analizirani, uz bogato koriscenje domace i stra­
ne literature i komparativnom analizom zakonodavnih rese· 
nja pojedinih ddava. Zauzeti stavovi su racionalni, a sugcri­
rana resenja realna i u skladu sa na5im drustvenim potre­
bama i mogucnostima kao i vladajuCim teoretskim koncep­
cijama 0 ovoj kazni. U tom smislu rad predstavlja odgova· 
rajuCi doprinos nasoj krivicnopravnoj i penoloskoj teorijl, a 
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moze korisno posluziti i onima koji S0 interesuju praktl,:­
Dim problemima u vezi sa izvrsenjem ove kazne. 

Za istoricare krivicnog prava, a posebno one koji se bave 
istorijom kazne, interesantna su izlaganja u prvonl delu ovog 
rada, koja se odnose na nastanak i istorijski razvoj kazne li­
senja slobode. To nije, medutim, hronoloski prikaz lisavanja 
slobode i njegovog transformisanja u kaznu kroz pojedine 
epohe u razvoju drustva, vee pre svega socioloska analiza na' 
stanka i razvoja kame liSenja slobode, sa uocavanjem onih 
drustveno-ekonomskih i politickih okolnosti koje su utica IE: 
na razvoj krivicnog prava uopste, pa i na razvoj ove kazne. 
Ova analiza razvoja regulisanja kazne lisenja slobode vrsena 
je i povezano sa razvojem teoretskih koncepcija i zakonodav­
nih resenja 0 ciljevima kame. To je i razumljivo ako se ima 
u vidu da je odavno prevazideno shvatanje kazne kao retri­
butivne odmazde za izvrseno krivicno delo; ona danas pred­
stavlja jednu od mera drustvenog reagovanja na kriminali­
tet, Cijom se primenom ostvaruju drustveno korisni ciljcVl 
kriminalne politike. Stoga se i transformacije ove krivicne 
sankcije tokom drustvenog razvoja mogu shvatiti samo ako 
se posmatraju u korelaciji sa razvojem ideja 0 svrsi kaZ­
njavanja. 

Kazna menja slobode je danas naJcesce primenjivana 
krivicna sankcija. Ona je meautim daleko od toga da pred­
stavlja najefikasniju i najsavrseniju drustvenu meru u bor­
bi IProtiv kriminaliteta. Kao i svaka druga sankcija, pa i 
vise od nekih drugih sankcija, ona je nehumana mera, Jer 
se njenom primenom zadire u jednu od elementarnih ljud­
skih sloboda - slobodu kretanja. Ona je i u ,suprotnosti 
sa osnovnim ciljem koji se zeli postiCi njenim izvrsenjem ­
resocijalizacijom ucinilaca krivicnog dela, jer se osposob· 
ljavanje osuaenih da na slobodi vode drustvenokoristan ii· 
vot vrsi u zatvorskim uslovima lisenja slobode. S toga se 
ovoj kazni stavlja niz prigovora, a nisu retki ni zahtevi za 
njeno ukidanje, 0 cemu se govori u drugom delu ovog rada. 
Rec je meautim 0 sankciji cija je primena jos neophodna 
na savremenom stepenu drustvenog razvoja. Izjasnjavajuci 
se u prilog postojanja ove sankcije dr Vidovic pravilno re­
zonuje da »kriticke primedbe koje se upucuju na njen ra­
cun su manje ili vise osnovane. Ne moze se poricati da ova 
kazna boluje od odreaenih konstitucionalnih slabosti kojc 
su dobro poznate. Meautim, takode treba isLaCi da veCina 
prigovora koji se upucuju zatvorskoj kazni mogu biti upu­
ceni i svakoj drugoj kazni koju drustvo koristi danas u suz­
bijanju kriminaliteta. Prema tome, ne moze se postavljaii 
pitanje da Ii je kazna lisenja slobode dobra ili losa, vee da 
li je ona neophodna savremenoj kriminalnoj politici u os­
tvarivanju njene drustvene funkcije«. 

Osnovni problemi koji 5e danas postavljaju u krivic­
nom zakonodavstvu i u teoriji krivicnog prava u vezi sa kaz­
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n.om .lisenja slobode Uedna ili VIse kazni lisenja siobode, iz­
ncanJe ove kazne u odredenom iIi relativno neodredenom 
trajanju, problem kratkih kazni lisenja slobodc i dr.) raz­
matrani su u trecem delu ovoga rada. Na njih sc nadovezuju 
i razmatranja 0 mogucoj zameni kazne lisenja slobode, na­
roCito one kratkog trajanja, sa drugim sankcijama koje ne 
~buhvataju lisavanje slobode, kao sto su uslovna osuda, nov­
cana kazna, sudska opomena i dr. (cetvrti deo rada). U nJi­
hovoj analizi autor ispoljava dobro poznavanje savrcmenih 
krivicnopravnih i penoloskih strujanja U ovoj oblasti, spret· 
no se koristi reSenjima u uporednom krivicnom zakonodav­
stvu, a predlozi koje Cini de lege ferenda su konstrukti:mi. 
IzjasnjavajuCi se u prilog ogranicavanja primene kame li­
senja slobode i njene zamene sa drugim sankci iama, on me­
dutim sasvim opravdano preporucuje trezvenost i postup­
nost u tom pogledu, kako se ne bi dovelo u pitanje efibs­
nost kaznenog sistema. »Pravilna aplikacija surogata kazne 
liSenja slobode moze se postiCi sarno ako se u svakam po­
jedinom slucaju svestrano sagledaju svi aspekti relevantni 
za donosenje ispravne, pravilne i efikasne odluke. Mora se 
voditi racuna, s jedne strane, 0 nastojanju da se kazna li­
senja slobode ogranici na slucajeve za koje je ona neizbei· 
na, a s druge strane, da se pronalaze i primenjuju novi od­
govarajuCi supstituti kazne, Cijom se primenom takode mo­
gu uspesno ostvariti ciljevi savremene kriminalne politike .« 

Zavrsni delovi ovoga rada posveceni su maloletnickom 
zatvoru kao specificnoj kazni lisenja slobode i nekim prob­
lemima penitensijernog karaktera (posledice zatvorske izo­
lacije, ostvarenje resocijalizacije, tipovi kaznenih ustan ova 
u kojima se izvrsava ova kazna, uslovni otpust i dr) . 

• v PreporucujuCi ~vaj rad onima koji se teoretski iIi prak­
tlcno bave problemlma kazne liSenja slobode, zelim jos jed· 
nom da istaknem korisnost njegovog publikovallja, s nadom 
da ce to stimulativno delovati na dalju naucnu aktivnost 
njegovog autora. 

dr LjubiSa Lazarevic, profesor Pravnog 
fakulteta u Beogradu 
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